:+ P Oﬁtik

Telefon (089) 53 06-410
politk@merkur-online.de
Telefax: (089) 53 06-86 57

Miinchner Merkur Nr. 91 | Donnerstag, 19, April 2012

Briefwechsel

Lieber Peter,
bei Deinem Gedicht, das dem
jiingsten lyrischen Erguss von
Giinter Grass an Holprigkeit
kaum nachstcht, hat mir
ginchwohl cine Zeile gut ge-
len: Grantlhuaba, groRkop-
fada. Das war bayerische
Lautmalerei voller Ingrimm,
die es mit dem kaschubischen
Poeten durchaus aufnehmen
kann. Doch ansonsten:
Schwamm driiber.

Aber leider forderst Du
mich auch noch auf, Bescheid
zu geben, wenn ich die causa
Grass anders sehe als Du. Of-
fen gesagt, hatte ich iber-
haupt keine Lust, mich zu
dem Gedicht, das ich kaum
als solches empfinden konnte,
und vor allem zum anschlie-
Benden Meinungsstreit, der
von geradezu hysterischer Er-

cht und orgienhaf-
ter chthaberei gekenn-
zeichnet war, zu uRern. Die-
se Unlust befiel mich gerade
dcshalb, wcil mir allcrscits
kaum ein Beitrag so sinnvoll
erschien, dass es sich lohnen
wiirde, fiirihn Partei zu ergrei-
. fen. Das gilt zunéichst einmal
fiir das Gedicht, von dem ich
nicht begreife, warum es eines
sein sollte,
~ Wenn Deutsche iiber Israel
schreiben, muss meines Er-
achtens — dies hat schlicht mit
einem klaren Bewusstsein

von Verantwortung zu tun —
erst einmal klargestellt wer-
den, dass das Lebensrecht Is-
racls unantastbar sein muss.
Solange einflussreiche Politi-
ker, ja sogar Staatsoberhdup-
ter, dieses Lebensrecht be-
streiten, Israel ,ausloschen”
oder alle Israelis ,ins Meer
werfen" wollen und tatséch-
lich fiir Raketenbeschuss und
Terroranschlige sorgen, muss
die erste Parteinahme den Op-
fern solcher Attacken gelten.
Das schlieBt ja Kritik an is-
raelischer Politik- nicht aus,
schlieRlich wird von vielen
Gruppierungen der israeli-
schen Bevolkerung selbst
manch scharfe Riige am Re-
gie deln vorgetragen.
b fand ich es maRlos
unangebracht, Grass mitsamt
seinem jahrzehntelangen de-
mokratischen Engagement in
die antisemitische Schublade
stecken zu wollen, in die er
nun wahrlich als ausgewiese-
ner Demokrat und Verfechter
der Toleranz nicht gehért.
Aber warum nur hat er ,Isra-
el“ gesagt, wenn er ,Netanja-
hu* meinte? Ein GroRfmeister
des Wortes hétte das nicht erst
ein paar Tage zu spit korrigie-
ren diirfen. Einerseits. Und
andererseits frage ich mich, ob
Publizisten noch alle MaRsti-
be der Vernunft zur Hand ha-
ben, wenn sie Grass - wegen
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der ungliicklichen Verdriin-

gung seines Schicksals als’

17 jahriger (!) - als ,Ge-
chichtsfélscher” abquahﬁ
zxeren, als hatte er sich an der
Geschichtsschreibung  ver-
slindigt oder gar den Holo-
caust geleugnet. Da wurden
ganz offensichtlich uralte
Rechnungen beglichen, um
eine unbequeme Stimme mit
ein paar Jahrzchnten Verspé-
tung mundtot zu machen.
Dann aber wieder unverzeih-
liche Fehler auf Seiten des

Nobelpreistrigers: Wic konn-
té cr nur den Eindruck erwe-
cken, ein israelischer ,Erst-
schlag” knne oder solle gar
nuklearer Natur sein und das
iranische Volk ausléschen?
Mit dem Wort vom drohen-

den ,Ausléschen® wurden.

nun tatsdchlich die deprimie-
renden Verhiltnisse im Na-
hen Osten auf den Kopf ge-
stellt.

Gleichwohl wiirde ich mich
im Kreise der Grass-Kritiker
nicht wohlfiihlen, weil sic zur

. iranische

gleichen Zeit (manchmal so-
gar in derselben ZEIT) ihrer-
seits die Unterstellung eines
israclischen Erstschlags mit
grofler Entriistung zuriickwei-
sen, andererseits aber (in der
selben Ausgabe!) mit Bienen-
fleil Argumente fiir einen is-
raelischen Erstschlag gegen
Nuklearanlagen
sammeln. Ja was denn nun?
Vom ganzen Rauschen im
Blitterwald wird wahrschein-
lich nur bleiben, dass es auch
bei Streitigkeiten auf ver-
meintlich hochstem morali-
schen Niveau manchmal um
einen Jahrmarkt der Eitelkei-
ten und um Fingeriibungen in
der Kunst der Denunziation

geht.

Die verniinftigste Reaktion
habe ich iibrigens schon am
»Tag eins“ nach dem Gedicht
in der Siiddeutschen Zeitung

gelesen. Sie stammte von Jo- -

hano Strasser und gipfelte in
der Feststellung, dass Giinter
Grass cbenso wie die deut-
sche und amerikani Re-
gierung Priventivschlige ab-
lehnt. Das war eine bemer-
kenswerte Herangehenswei-
se: Nicht mit der Lupe suchen,
was man ,der anderen Seite”
an den Kopf werfen konnte,
sondern nachdenken, worii-
ber es hierzulande Konsens
gibt. Im Nein zu Priventiv-
schligen waren wir uns ja in

diesem Briefwechsel auch
schon einig, als es noch um
den Erstschlag der Bush-Krie-
ger ging.

Nimmst Du schon Gliick-
wiinsche entgegen, weil der
von Dir sehr wortgewaltig kri-
tisierte 2. S-Bahn-Tunnel nun
offensichtlich ebenso von der
bayerischen Staatsregierung
fallen gelassen wird wie sein
ungliickseliges Vorgangerpro-
jekt, der Transrapid? Sektkor-
ken wiirde ich an Eurer Stelle,
also im Kreise der Rohren-
Gegner, lieber nicht knallen
lassen! Denn jetzt kehrt sich
die Beweislast um. Jetzt muss
nicht mehr von den Befiirwor-
tern nachgewiesen werden,
dass sie dem bayerischen
Bundesverkehrsminister  in
Berlin doch noch ausreichen-
de Bundesmittel abschwatzen
konnen, jetzt miissen die Geg-
ner dieses bedeutsamsten Pro-
jektes der bayerischen Staats-
regierung beweisen, dass sie
mil ihrem rihrenden Mag-
nahmenbiindel - hier ein neu-
es Signal und dort ein neues
Stellwerk und ganz woanders
ein ertiichtigter Bahnsteig -
die Kapazititsprobleme von
Europas meistbefahrener
Bahnstrecke meistérn  kon-
nen. Ich wiinsche eine gliick-
lé(;lfg: Hand und iiberzeugende

Ige.
Herzlich Dein Christian



