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Anwaltsgerichtliches Ermlttlungsverfahren gegen Rechtsanwalt

Dr. Peter Gauweller in Minchen
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Das anwaltsgerichtliche Ermittiungsverfahren gegen den Betrof-

fenen wird gemdd § 170 Abs. 2 3tPO in Verbilndung mit §& 116 Satz 2

BRAQ ‘eingestalit,

Gridnde:

Ein standesrechilich verfolgbarer VerstoB des Betroffenen im
Sinne des § 43 BRAO 138t sich nicht belegen.

Aufgrund einer Zuleitung der Rechtsanwaltskammer MOnchen vom 15.

Junf 1994 wurde gegen den Betroffenen am 25. Julil 1994 ein an-

waltsgerichtiiches Ermittlungsverfanren eingeleitet, dessen Ge-

genstand der Pachtververtrag des Betroffenen mjt der Anwalts-
sgzietdt NOrr, Stiefenhofer und Lutz vom 25. Cktober 1990 war.

Kach Auffassung der Rechtsanwaltskammer beirhaltete der Yertirag
nicht dis Verpachtung eines Mandantenstamms, sondern die Yergl-
tung einer Kontaktherstellung zu einigen ausgewihlten Mandanten
sowie in §% 4 und 7 Abs. Z die Vereinbarung einer Verglitung fir

die Zuflhrung neuer Mandanten und war deshalb wegen eines Ver-
stoBes gegen das Verbot der entgeltlichen Mandatsvermittlung

standeswidrig.
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Die Staatsanwaltschaft bel dem Oberlandesgericht hat das wegen
desselben Sachverhalts gegen die Vertragspartner, bzw. die filr .
sie handelnden Rechtsanwilte Dres. N3rr und Stiefenhofer, elnge-
leitete anwaltsgerichtliche Ermittlungsverfahren gemdB § 170 Abs.
2 StPO, § 116 Satz 2 BRAO eingestellt. wogegen die Rechtsanwalts-

kammer unter Wiederholung [hrer gegen den Vertrag

vorgebrachten

standesrechtlichen Bedenken gem38 § 122 Abs. 2 BRAQ gerichtliche
Entscheidung beant?agte, Der Bayer. Anwaltsgerichtshof hat den
Antrag der Rechtsanwaltiskammer mit BeschluB vom 07. Dezember
1995, Gz.: BayAGH II - 1/95, als unbegrindet verworfen, da die
Psrteien durch den AbschluB des Yertrags nicht gegen Standesrecht
_verstoBen hitten. Die in den BeschliuBgriinden enthaltenen Fest-
stellungen und Rechtsausflhrungen bezienen sich stets gleicher-
maBlen auf betde Vertragsparteien und gelten daher auch fur das
vorliegende Yerfahren. Es kann daner In anltm Umfang auf SiE BE-
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