DONNERSTAGSKOLUMNE

Lieber Peter,

seit geraumer Zeit frage ich
mich, wieso ausgerechnet
namhafte Publizisten, die
doch eigentlich auf mehr De-
mokratie  driingen sollten,
griffte Probleme damit ha-
ben, dass zumindest bei der
SPD neuerdings nicht nur we-
nige Strippenzieher wie bis-
her das Sagen haben, sondern
die gesamte Mitgliedschaft.
Eigentlich, so sollte man mei-
nen, ist es doch eine erfreuli-
che Entwicklung, wenn mal-
gebliche Weichenstellungen
einer politischen Partei nicht
mehr in geschlossenen Fralkti-
onsrdumen oder Vorstands-
ZIMmern vOrgenommen wer-
den, sondern in aller Offent-
lichkeit und von simtlichen
Mitgliedern.

So war es ja schon nach der
Bundestagswahl, als die deut-
sche Sozialdemokratie vor
der Alternative stand, entwe-
der eine Grofe Koalition ein-
zugehen oder aber auf jede re-
gierungsamtliche Mitwirkung
und damit beispielsweise
auch auf den gesetzlichen
Mindestlohn und eine wirk-
same Mietenbremse zu ver-
zichten. Zum Gliick haben
sich die Mitglieder der SPD
fiir Mitverantwortung und
Einflussnahme entschieden.

Aber was behauptete Mariet-
ta Slomka im ZDF-, Verhor
mit dem SPD-Vorsitzenden
Sigmar Gabriel? Die Mitwir-
kung der Mitgliedschaft soll
verfassungsrechtlich bedenk-
lich gewesen sein, auf dieser
abstrusen Einschitzung be-
harrte sie sogar mehrmals.

Jetzt, in Berlin, durfte aber-
mals die Mitgliedschaft der
SPD eine wichtige Entschei-
dung treffen: Der Landesver-
band hatte die Nachfolge von
Klaus Wowereit zu regeln. Im
«otern” dieser Woche lasen
wir auf Seite 17, dass das
tiberraschend _klare Votum
von fast 60 Prozent” in vollem
Einklang mit der Haltung der
meisten Berliner SPD-An-
hanger steht, wie Forsa ermit-
telt hat. Also eine Sternstun-
de innerparteilicher Demo-
kratie zur Freude der Wihler-
schaft?

Nicht auf Seite 18! Dort
wiitete Chefredakteur Hans-
Ulrich Jirges, sonst ein kriti-
scher Kopf und Anwalt de-
mokratischer Anliegen, gegen
den Mitgliederentscheid.
Weil die 6353 Menschen, die
sich fiir Senator Michael Miil-
ler ausgesprochen haben, nur
0,25 Prozent aller Wahlbe-
rechtigten und gar nur 0,18
Prozent aller Bewohner Ber-
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lins darstellen, handle es sich
um ,eine Kaskade des Er-
schreckens”. Und die Festle-
gung auf einen Spitzenkandi-
daten se1 obendrein ein Ver-
stol gegen das Verbot impe-
rativer Mandate.

Geht's noch? Seit Griin-
dung der Bundesrepublik
sind immer wieder Regie-
rungschefs auf Bundes- und
Landesebene auch wiihrend

einer Legislaturperiode be-
stimmt worden - von winzigs-
ten Zirkeln, von einer Hand-
voll Parteigranden. Das ha-
ben auch die kntischsten
Kipfe der Medienwelt jahr-
#zehntelang  kritiklos  hinge-
nommen. Aber wenn plitz-
lich Tausende in einem Bun-
desland oder Zigtausende in
einer Bundespartei mitbe-
stimmen koénnen, dann regt

sich plotzlich die Sorge um
die Demokratie. Ist es nicht in
Wahrheit vielmehr Sorge vor
zu viel Demokratie? Angst
vor zu viel Mitbestimmung?
Angst davor, dass der Funke
auf andere Parteien iiber-
springen konnte, die ja schon
seit langem in ihrer Rhetorik
betonen, sie wiirden sich
auch als Mitmachparter und
Triager der Mitbestimmung
verstehen?

Im Freistaat Bayern sind
nach dem groflen Vorsitzen-
den Franz Josef Straul8 simtli-
che Ministerprisidenten aus-
nahmslos wihrend der Legis-
laturperiode gewiihlt worden
und zwar auf Vorschlag
kleinster Gremien, die nicht
einmal ein Promille der Be-
volkerung ausmachen (und
der ,Stern“ schwieg dazu):
Max Streibl 1988 nach dem
Tod von FJS, Edmund Stoiber
nach Streibls Sturz in der
LAmigo-Affare”, Giinther
Beckstein 2007 nach dem
Sturz von Edmund Stoiber
und Horst Sechofer 2008 di-
rekt nach der Landtagswahl,
bei der er nicht einmal kandi-
diert hatte. Versteh' mich
nicht falsch: Ich kritisiere kei-
ne dieser ,Einwechslungen®,
die meisten sind ja (abgese-
hen von Giinther Beckstein)

von der Bevilkerung bei spi-
teren Wahlen auch ein-
drucksvoll bestiitigt worden,
aber ich frage schon nach,
warum bei der SPD auf ein-
mal  vollkommen andere
Mallstibe und Spielregeln
gelten sollen, weil einigen Re-
prasentanten der wverdffent-
lichten Meinung die Einbe-
ziehung der Mitghedschaft in
demokratische  Willenshbil-
dungsprozesse ein Griuel ist.

Wer — mit Recht! - iiber das
politische Desinteresse und
die niedrige Wahlbeteiligung
bestiirzt ist, muss endlich da-
riiber nachdenken, wie politi-
sche Mitwirkung attraktiver
und nicht noch vergeblicher
gestaltet werden kann. Dazu
sind mehr Mitwirkungsrechte
erforderlich, nicht weniger,
Herr Jarges! Nicht nur bei Ko-
alitionsfragen und Personal-
entscheidungen, sondern erst
recht bei inhaltlichen Fragen!
Das Berliner Votum hat es ge-
zeigt: Die Mitgliedschaft einer
Partei ist thren Wihlern wviel
niaher als mancher Fiihrungs-
zirkel, der bisher unangefoch-
ten von allen Journalisten ein-
same Entscheidungen treffen
und der eigenen Fraktion auf-
Zwingen konnte.

Herzlichst

Dein Christian



